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СТАН НАУКОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВИХ ТА 

КРИМІНОЛОГІЧНИХ ЗАСОБІВ ПРОТИДІЇ РОЗГОЛОШЕННЮ ДАНИХ 

ОПЕРАТИВНО-РОЗШУКОВОЇ ДІЯЛЬНОСТІ АБО ДОСУДОВОГО 

РОЗСЛІДУВАННЯ 

Кримінальним законодавством України встановлена кримінально-правова 

заборона за розголошення даних оперативно-розшукової діяльності та 

досудового розслідування. Зокрема, у ст. 387 Кримінального кодексу України 

(далі – КК України) до кримінально-караних діянь віднесено:  

1) розголошення без письмового дозволу прокурора, слідчого або особи, 

яка провадила оперативно-розшукову діяльність, даних оперативно-розшукової 

діяльності або досудового розслідування особою, попередженою в 

установленому законом порядку про обов’язок не розголошувати такі дані 

(частина 1);  

2) розголошення даних оперативно-розшукової діяльності, досудового 

розслідування, вчинене суддею, прокурором, слідчим, дізнавачем, працівником 

оперативно-розшукового органу незалежно від того, чи приймала ця особа 

безпосередню участь в оперативно-розшуковій діяльності, досудовому 

розслідуванні (частина 2);  

3) дія, передбачена частиною 2 зазначеної статті, якщо розголошені дані 

ганьблять людину, принижують її честь і гідність (частина 3) [1]. 

На сьогодні існує ряд наукових робіт, які присвячені проблемам 

кримінальної відповідальності за розголошення даних оперативно-розшукової 

діяльності та досудового розслідування, а також протидії цим кримінально 

протиправним діянням кримінологічними засобами. Зокрема, у 2015 році 

А. А Бражник на рівні дисертаційного дослідження комплексно дослідив 

проблеми кримінальної відповідальності за розголошення даних оперативно-

розшукової діяльності, досудового розслідування. Під час дослідження ним було 

встановлено соціальна зумовленість кримінально-правової заборони 

розголошення таких даних; здійснено історичний аналіз становлення 

кримінальної відповідальності за розголошення кримінально значущої 

інформації у вітчизняному законодавстві, що дало змогу встановити йому 
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наявність критеріїв криміналізації розголошення даних оперативно-розшукової 

діяльності та досудового розслідування; проведено аналіз об’єктивних та 

суб’єктивних ознак складу кримінального правопорушення, передбаченого 

ст. 387 КК України. За результатами дослідження автором було визначено 

напрями щодо удосконалення зазначеної кримінально-правової норми та 

акцентовано увагу на особливостях кваліфікації даного кримінального 

правопорушення [2]. 

Крім того, А. А. Бражник продовжив наукове дослідження за цим 

напрямом, зокрема ним було підготовлено ряд наукових публікації, зокрема: 

«Історичні передумови й соціальна зумовленість існування кримінально-

правової заборони розголошення слідчої таємниці» (2016 рік) [3]; «Суб’єктивні 

ознаки розголошення даних оперативно-розшукової діяльності, досудового 

розслідування» (2017 рік) [4] та «Особливості кримінально-правової охорони 

честі та гідності в межах ст. 387 Кримінального кодексу України» (2019 рік) [5]. 

Окремі аспекти кримінальної відповідальності за розголошення даних 

оперативно-розшукової діяльності або досудового розслідування присвячені 

роботи В. А. Васільєвою, А. С. Лупай, В. П. Любавіною, Н. І. Полоновою, 

І. І. Чугуніковим [6-9]. Ними було розглянуто питання визначення об’єкту 

кримінально-правової охорони при розголошенні даних оперативно-розшукової 

діяльності, досудового розслідування в контексті порушення принципу 

презумпції невинуватості; роль покарання у протидії розголошенню даних 

оперативно-розшукової діяльності або досудового розслідування; місце 

таємниці досудового розслідування серед інших таємниць, охоронюваних 

законом про кримінальну відповідальність; розголошення даних оперативно-

розшукової діяльності або досудового розслідування як антисоціальне явище. 

Таким чином, на сьогодні існує низка наукових робіт, присвячених 

кримінально-правовим і кримінологічним проблемам протидії розголошенню 

даних оперативно-розшукової діяльності або досудового розслідування в 

Україні. Поряд з цим на сьогодні не знайшли належного теоретичного 

висвітлення проблеми протидії цим кримінальним правопорушенням 

кримінально-правовими та кримінологічними засобами, а також відсутні сучасні 

комплексні монографічні дослідження із зазначеної проблематики. 

Шляхом узагальнення та систематизації наукових досліджень 

кримінально-правових та кримінологічних засобів протидії розголошенню даних 

оперативно-розшукової діяльності або досудового розслідування можемо 

зробити висновок про необхідність подальших досліджень за такими напрямами: 

1. З метою з’ясування суті розголошення даних оперативно-розшукової 

діяльності або досудового розслідування та вироблення заходів щодо протидії 

цьому кримінально протиправному діянню потребує вивчення оперативно-

розшукова діяльність та досудове розслідування як форми правоохоронної 

діяльності. 

2. Провести аналіз об’єктивних, суб’єктивних і кваліфікуючих ознак 

складу кримінального правопорушення, передбаченого ст. 387 КК України, для 

виявлення найбільш складних й спірних положень теорії та практики 



Матеріали VI Всеукраїнської науково-практичної конференції (ВНПЗ ДГУ, 24.12.2025) 

 

117 
 

застосування цієї кримінально-правової норми. 

3. Встановити відповідність покарання за розголошення даних оперативно-

розшукової діяльності або досудового розслідування суспільній небезпечності 

цьому кримінально протиправному діянню та вимогам сьогодення. 

4. Відсутність комплексних досліджень з вивчення кримінологічних засад 

протидії розголошенню даних оперативно-розшукової діяльності або досудового 

розслідування зумовлює дослідження таких питань: тенденції розповсюдження 

розголошення даних оперативно-розшукової діяльності або досудового 

розслідування та причинно-умовний комплекс їх детермінації, запобігання цим 

кримінально протиправним діянням. 
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