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П РО Ц ЕС С У А Л ЬН Ы Е О С О БЕН Н О С ТИ  П РИ М ЕН ЕН И Я  П О О Щ РИ Т Е Л ЬН Ы Х  Н О РМ  О С О БЕН 
Н О Й  Ч А С ТИ  УГО Л О ВН О ГО  КОДЕКСА У К Р АИНЫ
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А ннотация
Рассматривается процессуальный порядок применения норм Особенной части Уголовного кодекса 

Украины, которые предусматривают освобождение от уголовной ответственности. На основании исследо
вания предложены изменения в УПК Украины.

A bstract
The procedural order of application of the norms o f the Special Part of the Criminal Code of Ukraine, which 

provides for exemption from criminal liability, is considered. Based on the research, a change in the Criminal 
Procedure Code of Ukraine is proposed

К лю чевы е слова: Прекращение уголовного производства, освобождение от уголовной ответствен
ности, поощрительные нормы Особенной части Уголовного кодекса Украины.

K eywords: Termination of criminal proceedings, release from criminal liability, incentive norms of the Spe
cial Part of the Criminal Code of Ukraine.

Законом Украины об уголовной ответственно
сти предусмотрены так называемые поощритель
ные нормы. Поощрительными нормами следует 
считать те, которые склоняют совершившее пре
ступление лицо, к социально одобрительному, по
зитивному поведению. В случае выполнения усло
вий поощрительных норм, лицу совершившему 
преступление, гарантируются альтернативные спо
собы разрешения уголовно-правового конфликта.

К поощрительным нормам в теории уголов
ного права относят условия специальных предписа
ний, которые предусмотрены в нормах Особенной 
части УК Украины [12, с. 173-174]. Указанные 
нормы по-разному поощряют лицо совершившее 
преступление, поскольку выполнение одних усло
вий гарантирует ему признание его действий непре
ступными, выполнение других гарантирует лицу 
альтернативные способы решения уголовно-право
вого конфликта в связи с совершенным им преступ
лением, а выполнение третьих - смягчение уголов
ного наказания за совершенное преступление.

В отличие от других поощрительных норм раз
дела IX УК Украины «Освобождение от уголовной 
ответственности», поощрительные нормы Особен
ной части УК Украины отличаются тем, что они 
применяются в результате активного социально 
одобрительного, позитивного поведения лица со
вершившего преступление (активное способствова
ние раскрытию преступления, возмещение причи
ненного ущерба или устранение причиненного 
вреда). Поэтому государство должно поощрять та
кое социально положительное посткриминальное 
поведение лица, путем предусмотрения в законе

альтернативных способов разрешения уголовно
правовых конфликтов, потому что такое поведение 
является полезным как для потерпевшего, так и для 
общества в целом. Предусматривая поощритель
ные нормы, государство должно обеспечить их дей
ственность, поскольку те нормы, которые не будут 
применяться в практической деятельности, не при
несут пользы обществу.

Таким образом цель поощрительных основа
ний прекращения уголовного производства - это 
обеспечение раскрытия преступлений, предотвра
щения тяжких последствий уже совершенных пре
ступлений, а также предупреждения совершения 
других, более тяжких преступлений.

К сожалению, действующим УПК Украины, не 
урегулирован отдельный процессуальный порядок 
применения поощрительных норм Особенной ча
сти УК Украины. А потому уже долгое время этот 
вопрос порождает дискуссии. Так, М.П. Карпухин 
и В.И. Курляндский утверждают, что указанную 
проблему в случае принятия решения о прекраще
нии уголовного производства можно решить ссыл
кой только на нормы материального права [3, с. 
213]. Р. Крет предлагает уполномочить исключи
тельно суд принимать решение о прекращении уго
ловного производства в случае установления на то 
оснований предусмотренных Особенной частью 
УК Украины[4, с. 554-558].

В этой дискуссии высказывалось мнение, что 
каждое процессуальное решение должно быть уре
гулировано нормами КПК, а потому ситуацию, ко
гда в процессуальном решении делаются ссылки на 
нормы УК, следует рассматривать как временное
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явление [7, с. 38]. Я.А. Мотовиловкер отмечает, что 
при наличии указанных в законе условий важно, 
чтобы уголовное производство было прекращено 
именно по тому основанию, которое для данного 
случая является единственно правильным [5, с. 87]. 
В связи с изложенным можно утверждать о необхо
димости предусмотреть в УПК Украины отдельной 
нормы, которая будет регулировать процессуаль
ный порядок применения поощрительных норм 
Особенной части УК Украины.

Следует обратить внимание, что процессуаль
ный закон других стран содержит норму, которая 
регулирует процессуальный порядок применения 
поощрительных норм Особенной части Уголовного 
кодекса. Так, согласно п. 11 ч. 1 ст. 29 и ст. 250 УПК 
Республики Беларусь, уголовное дело закрывается 
при наличии оснований для освобождения от Уго
ловной ответственности, предусмотренных стать
ями Особенной части УК Республики Беларусь
[10]. Подобные нормы предусмотрены п. 9 ч. 1 
ст. 28 УПК Кыргызской Республики [9], а также п. 
12 ч. 1 ст. 37 УПК Республики Казахстан [11].

К сожалению УПК Украины не предусмотрено 
отдельных норм, которыми был бы урегулирован 
процессуальный порядок применения поощритель
ных норм Особенной части УК Украины. Поэтому 
высказывались мнения о том, что рассматриваемые 
нормы относятся к деятельному раскаянию [8, С. 
81]. Впрочем следует обратить внимание на мнение
A.А. Житного о том, что не следует отождествлять 
деятельное раскаяние и поощрительные нормы 
Особенной части УК Украины. Это объясняется 
тем, что, во-первых, поощрительные нормы Осо
бенной части имеют ограниченную сферу примене
ния и высокую степень формализации, то есть мо
гут быть применены только в случае совершения 
тех преступлений, которые точно указаны в соот
ветствующей статье УК. Во-вторых, они имеют 
ярко выраженную направленность на достижение 
цели предупреждения и раскрытия преступлений 
значительной и повышенной общественной опас
ности, а также высоколатентных преступлений. В- 
третьих, значительно отличаются по степени тяже
сти [2, с. 76]. Как отмечает В.А. Пенегов, прекраще
ние уголовного производства представляет собой 
средство склонения виновного к саморазоблачению 
и добровольному устранению вредных послед
ствий с тем, чтобы сократить силы и средства для 
раскрытия преступления и изобличения виновного, 
а также сократить уровень латентной преступно
сти. [13, с. 57-58].

Учитывая изложенное, поощрительные нормы 
Особенной части УК Украины нужно применять в 
отдельном процессуальном порядке. Многими про
цессуалистами поддерживается такая точка зрения. 
Так, М.В. Григорьев считает, что освобождение от 
уголовной ответственности по специальным осно
ваниям рассматривается как уголовно-процессу
альное решение, что находит свое отражение в по
становлении о прекращении уголовного производ
ства [1, с. 14]. Такого же мнения придерживается и
B.В. Навроцкая, которая предлагает дополнить

УПК Украины таким основанием закрытия уголов
ного производства: «при наличии оснований, 
предусмотренных в Особенной части УК Украины» 
[6, с. 178-180].

Для определения процессуального порядка 
применения рассматриваемых норм следует обра
тить внимание на главные аспекты поощрительных 
норм Особенной части УК Украины, а именно на 
то, что они поощряют лицо совершившее преступ
ление, совершить посткриминальные общественно 
полезные действия. Государство, в свою очередь, 
учитывает выполненные лицом действия, которые 
предусмотрены поощрительными нормами, и счи
тает уголовно-правовой конфликт исчерпанным. 
Кроме этого, предусматривая поощрительные 
нормы, государство преследует цель обеспечить 
раскрытие особо тяжких преступлений, а также вы
соколатентных преступлений, которые являются 
сложными в раскрытии и расследовании. К тому же 
такие нормы включают в себя не только поощри
тельные составляющие, которые побуждают чело
века к совершению общественно полезных дей
ствий, разоблачающих его в совершении преступ
ления. Эти нормы так же направлены на 
предупреждение в дальнейшем совершения более 
тяжких преступлений. Гарантируя альтернативный 
способ решения уголовно-правового конфликта, 
государство тем самым предупреждает совершение 
более тяжкого преступления или наступления бо
лее тяжких последствий уже совершенного пре
ступления.

Например, сдав оружие, лицо уже не применит 
ее для убийства; обратившись в лечебное учрежде
ние и начав лечение от наркомании, лицо не совер
шит преступления с целью найти деньги для приоб
ретения наркотических средств и тому подобное.

Несмотря на социальную пользу выполнения 
условий поощрительных норм Особенной части УК 
Украины, считаем ошибкой не начинать досудеб
ное следствие в случае их выявления. В данном слу
чае начало досудебного расследования является 
обязательным, поскольку для принятия решения о 
прекращении уголовного производства необхо
димо в полном объеме получить фактические дан
ные, по которым можно будет установить наличие 
всех условий поощрительной нормы Особенной ча
сти УК Украины и на основе этого принять обосно
ванное и мотивированное решение.

Целесообразнее, на наш взгляд, в УПК Укра
ины предусмотреть норму, которая бы регулиро
вала порядок прекращения уголовных производств 
на стадии досудебного расследования в случае 
установления для того обстоятельств, предусмот
ренных поощрительными нормами Особенной ча
сти УК Украины. К тому же процессуальный поря
док применения поощрительных норм должен быть 
таким, чтобы мотивировать лиц, совершивших пре
ступление, выполнять общественно полезные пост- 
криминальные действия. Поэтому процессуальный 
порядок применения таких оснований нуждается в 
упрощении, которое возможно путем введения в 
уголовном судопроизводстве нового вида государ
ственных средств противодействия преступлениям,
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а именно освобождения от уголовного преследова
ния. Такой процессуальный порядок предусматри
вал бы, что в случае проведения всех необходимых 
следственных действий и установления соответ
ствия обстоятельств совершения преступления 
всем условиям поощрительной нормы Особенной 
части УК Украины, уголовное производство 
должно прекращаться в связи с освобождением 
лица от уголовного преследования. Гарантией за
конности принятия такого решения будет: во-пер
вых, то, что указанное решение можно принять за 
совершение ограниченного числа преступлений, 
предусмотренных Особенной частью УК Украины; 
во-вторых, такое решение должно быть принято 
только с согласия лица которое совершило преступ
ление; в-третьих, принятие такого решения воз
можно только с согласия прокурора.
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А ннотация
Статья посвящена вопросам прокурорского надзора за исполнением законов в обеспечении безопас

ности на транспорте. Выделяются и описываются характерные особенности данного надзора, как гарантии 
соблюдения интересов государства и предпринимательского сообщества в развитии транспортной сферы; 
граждан, пользующихся услугами транспорта. Значительное внимание уделяется прокурорской деятель
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